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Comparativo historico sobre el nivel de confianza en instituciones

Confianza en instituciones

Ahora voy a leerle una lista de instituciones o grupos. Por favor digame qué
tanto confia en ellas; mucho, algo, poco o nada.

B Mucho mAlgo ®Poco Nada

Mucho / algo Poco/ Nada

La iglesia catdlica 72 27
El ejército 52 47
La Comision Nacional de 48 48
Derechos Humanos
Instituto Fzg:)ral Electoral 48 50
La Suprema Corte de Justicia 39 57
La policia 29 71
Los partidos politicos 27 72
DAaTOSs AGosTO 2011 NO SE MUESTRA PORCENTAJE DE “NS/NC”
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Comparativo historico sobre el nivel de confianza en instituciones

Confianza en instituciones [IFE]

Ahora voy a leerle una lista de instituciones o grupos. Por favor digame qué
tanto confia en ellas; mucho, algo, poco o nada.

Confianza
emm|\ucho / Algo emm=Poco / Nada e NS/NC desagregada en
agosto 2011
50 >2 50 Mucho 16
Algo 32
47 48 Poco 29
43
Nada 21
5
M
mayo 2009 mayo 2010 agosto 2011
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Confianza en el IFE segun identificacion

partidista.
Panistas Priistas Perredistas Independientes
Mucho / algo 58 55 39 35
Poco / nada 40 44 61 63
NS/NC 2 1 0 2
Total 100 100 100 100
DATOS AGosTOo 2011
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Comparativo historico sobre el nivel de confianza en instituciones

Confianza en instituciones [Ejército]

Ahora voy a leerle una lista de instituciones o grupos. Por favor digame qué
tanto confia en ellas; mucho, algo, poco o nada.

W ago-11 ™ may-10

En mayo 2010, 62% tenia
mucha o algo de confianza
en el ejército. En agosto
2011, ese porcentaje
disminuyda 52%

Mucho

Algo

Poco
En mayo 2010, 34% tenia

poco o nada de confianza en
el ejército. En agosto 2011,
ese porcentaje aumentd a

Nada 47%

NS/NC
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Confianza en el ejército segun identificacion

partidista.
Panistas Priistas Perredistas Independientes
Mucho / algo 62 56 46 44
Poco / nada 38 43 54 54
NS/NC 0 1 0 2
Total 100 100 100 100
DATOS AGosTOo 2011
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El ejército y los derechos humanos

Ahora por favor piense en los operativos del ejército para combatir el
narcotrafico. Con lo que usted sabe o ha escuchado, ¢cree que el ejército
comete violaciones a los derechos humanos en la mayoria de estos operativos o
cree que el ejército actia conforme a la ley y respeta los derechos de las
personas involucradas?

M El ejército comete
violaciones a los derechos
humanos en la mayoria de
estos operativos

B E| ejército actla conforme a
laley y respeta los derechos
de las personas involucradas

B NS/NC

DATOS AGOSTO 2011
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Confianza en el ejército segun la percepcion de
abusos a los derechos humanos por parte de los

NS/NC

militares
El ejército comete El ejército actiia conforme
violaciones a los derechos  ala ley y respeta los
humanos en la mayoria derechos de las personas
de estos operativos involucradas
Mucho / algo 44 61
Poco / nada 55 38
NS/NC 1 1
Total 100 100

53

46

100

DATOS AGOSTO 2011
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Comparativo historico sobre el nivel de confianza en instituciones

Restricciones al fuero militar

Cdémo usted tal vez sabe, hace algunos dias se decidid poner restricciones al fuero
militar. Con esta decision, los militares que cometan abusos en materia de derechos
humanos seran juzgados por tribunales civiles y no por cortes militares como sucedia
antes. ¢Qué tan de acuerdo o en desacuerdo esté usted con esta decision? ¢Muy de
acuerdo, algo de acuerdo, algo en desacuerdo o muy en desacuerdo?

Muy de acuerdo 35

Muy / algo de acuerdo
69%

Algo de acuerdo 34

Ni de acuerdo ni en
desacuerdo

U-l I
N
=

Algo en desacuerdo
Muy / algo en desacuerdo
7%

Muy en desacuerdo

N

NS/NC

I -
w

DATOS AGOSTO 2011
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Metodologia

Disefio, Recoleccion y Analisis de datos: Buendia & Laredo, S.C. Poblacion sujeta a estudio: Adultos, hombres y mujeres de 18
afios y mas con credencial de elector, que residen permanentemente en viviendas particulares del territorio nacional. Periodo
de referencia: Del 29 de julio al 3 de agosto 2011. Entrevistas efectivas: 1,000. Marco Muestral: Listado de secciones
electorales (EDMSLM, IFE); Lista Nominal (Junio 2011, IFE); Catdlogo de manzanas (AC-01R, IFE); Cémputos Distritales de la
eleccién de Diputados Federales del 2009 (IFE); Planos por Seccion Individual (IFE). Disefio de la muestra: probabilistico y
polietdpico. En la primera etapa se seleccionaron 100 secciones electorales mediante un muestreo estratificado, sistematico, y
con probabilidad proporcional al tamafio de la lista nominal. En la segunda etapa, se seleccionaron 2 puntos de arranque
(manzanas en zonas urbanas y conglomerados de viviendas en zonas rurales) dentro de las secciones electorales con
probabilidad proporcional al tamafio de la lista nominal y con la cartografia del IFE. En la tercera etapa, se seleccionaron 5
viviendas en cada punto de arranque mediante un salto sistematico. En la cuarta etapa se selecciond al entrevistado dentro del
hogar con una Tabla de Kish. Margen de error maximo de la encuesta: +/- 3.5 puntos porcentuales al

95% de confianza (p=50%; deff = 1.3). Tasa de respuesta: AAPOR, RR1: 49%.
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